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TRIBUNAL ELECTORAL DE TABASCO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

“I0TH, AND DEL NUEVD
SISTERA DE JUSTICEA PENAL®

ACTA DE SESION PUBLICA S/PB/08/2016

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Replblica Mexicana, siendo las dieciocho horas del dos de abril del
dos mil dieciséis, se reunieron en la Sala de Sesiones de este
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,
el Magistrado electoral Oscar Rebolledo Herrera y la licenciada / /
Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada para votar en
la presente sesion publica, asistidos de la Secretaria General de s
Acuerdos, Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con el fin de
celebrar la OCTAVA sesion publica de resolucion, conforme a lo Q

dispuesto en el articulo 18, fracciones I, Xl y Xl de la Ley Organica
del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con el siguiente

orden del dia:

s

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del
quaorum.

SEGUNDO. Lectura y aprobacion en su caso del orden
del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con el proyecto de ~
desechamiento que propone el Juez instructor Ramaén

Guzman Vidal, relativo al juicio de inconformidad TET- Q::i(\
JI-02/2016-1, interpuesto por Jesis Antonio Guzman

Torres, en su caracter de representante suplente del

Partido Politico MORENA, en contra de los resultados

consignados en el acta de computo de la eleccion dec\\\j"’

Ayuntamiento y por tanto la declaracién de validez y la
expedicion de la constancia de mayoria respectiva.

CUARTO. Votacion de los sefiores Magistrados.
QUINTO. Cuenta al Pleno con el proyecto de

desechamiento que propone la Jueza instructora Isis

Yedith Vermont Marrufo, relativo al juicio de




inconformidad TET-JI-03/2016-11, interpuesto por Felix
Eladio Sarracine Acufa, en su caracter de Consejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional, en contra de |a declaracion de validez de
la eleccion y constancias de mayoria y validez
otorgada a la planilla comun de los institutos politicos
Partido de la Revolucion Democratica y Partido del

—/-%Trabajﬂt encabezada por Gerardo Gaudiano Rovirosa,

para desempenarse como regidores del Ayuntamiento
de Centro, para el periodo 2016-2018.
SEXTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

SEPTIMO. Clausura de la sesién.

‘ De conformidad con el orden del dia, la sesién se desahogd en los
jguientes terminos:

a ERO. En uso de la palabra la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, dio inicio a |la sesion publica convocada para esta

fecha, solicitando a la Secretaria General de Acuerdos, verificara el

quérum legal para sesionar, certificandose la presencia de los dos
Magistrados que integran el Pleno de esta instancia jurisdiccional y de
la licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada
para votar en la presente sesion. En consecuencia se declard el
guérum para sesionar validamente.

S

SEGUNDO. En virtud de lo anterior, la Magistrada Presidenta declaro
abierta la sesion, por lo gque solicitc a la Secretaria General de
Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobado por
UNANIMIDAD, mediante votacion econdmica de los sefores
Magistrados.

TERCERO. Continuando, la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, solicita al Juez instructor Ramén Guzman
Vidal, quien procedia a dar lectura en forma sintetizada, a las
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consideraciones de derecho gque fundan y motivan el proyecto d
desechamiento que en calidad de ponente propone, en el Juicio de

inconformidad TET-JI-02/2016-|, por lo que en uso de la voz, el juez
en comento, manifesto: .I\\

“Con su autorizacion sefiora presidenta, seflores
magistrados, con fundamento en los articulos 19 de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del /
Estado de Tabasco y 22 de la Ley Organica de este
Tribunal, doy cuenta con el proyecto de sentencia
elaborado por el de la voz, mediante el cual propongo se
deseche de plano la demanda del juicio de inconformidad
regisiracio bajo el expediente TET-JI-02/2016, promovido

=5

por el partido MORENA, en confra de la eleccion
extraordinaria de presidente municipal y regidores de
Centro, Tabasco.

Lo anterior en virfud de que considero que se actualiza
la causal de improcedencia prevista en el articulo 10,
parrafo 1, inciso c¢), en correlacion con los diversos 12,
parrafo 1, inciso a) y 13, parrafo 1, inciso a), fraccion |,

de la Ley de Medios de Impugnacion de en Matenra
Electoral del Estado de Tabasco.

En el caso concreto, el promovente de la demanda que
nos oclpa Jestus Antonio Guzman Torres, quien se
ostenta como consejero representante suplenie d
MORENA, ante el Consejo Municipal, carece de !&_/
legitimacion procesal, pues si bien es cierfo, obra en
autos el documenlo de diecisiete de marzo del afio que
discurre, mediante el cual pretende demostrar su
acreditacion anle el Consejo Municipal, autoridad
sefialada como responsable en el presente asunto, no

menos cierto es que la misma no puede surtir los efectos

legales prefendidos, como se explica a continuacion.




La invocada acreditacion, fue expedida por el secrefario
ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, en base al escrito de diecisiete
de marzo de este afio, signado por el licenciado Hebert
Gabriel Torres Magafia, consejero representante del
partido MORENA ante el consejo municipal, persona que
no se encuentra facultada para tales efectos, situacion
que inobservo el referido secretario ejecutivo al expedir

el documento en comento.

En el proyecto se realiza un analisis a las facultades de
los consejeros representantes de los partidos, a la luz de
la Ley Electoral y de Partidos Follticas del Estado de
Tabasco, del reglamento de sesiones de los consgjos
municipales del citado Instituto Electoral Local y de los
estatutos del partido MORENA, de los cuales no se
advierte la facultad de nombrar, designar y sustituir a los
consejeros representantes de los partidos politicos ante
los drganos electorales.

Por el contrario, conforme a los articulos 53 y 107 de la
citada Ley Electoral, ademas de lo previsto en el articulo
32, de los esfatutos del partido MORENA, se obtiene que
la referida facultad, le corresponde a los partidos
politicos, a través del Fresidente del Comité Ejecutivo
Estatal de dicho instituto politico, al ser éste el que lo

representa politica y legalmente.

Ante tales consideraciones, es claro gue el promovente
carece de la legitimacion procesal requerida en la ley, por
tanto, se propone el desechamiento de plano de la
demanda con fundamento, en el articulo 10, parrafo 7,
inciso c) de la Ley de Medios, ademas, en el articulo 9,
parrafo 3 de la referida /ey adjetiva electoral. Es cuanto

sefiores magistrados”,



Acto seguido, la Magistrada Presidenta concedio el uso de la palabra
a sus homalogos integrantes del Pleno, quien es uso de la voz el
magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto los siguiente: &
\
"Muchas gracias magistrada presidenta y con el permiso de
la licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Gnicamente quiero (\

precisar, que del anélisis de este caso, solo reitero que los

partidos, como entidades de derecho publico, y me refiero [
a la intervencién publica, estan sujetos al pnncipio de

legalidad y en todo momento deben de actuar conforme a

los lineamientos establecidos por sus propios estatutos y
disposiciones intemas, maxime que sus estatutos son /
determinados como constitucionales por el Instituto

Nacional Electoral, por lo que considero que si un partido N
se sale del contexto del estaluto, ya esta actuando fuera del

reglamento por parte de sus miembros y por la tanto rompe

con el orden politico electoral. Es cuanto sefora
magistradas.”

Seguidamente, y en uso de la voz la Jueza Instructora Alejandra
Castillo Oyosa, magistrada habilitada, comento:

"Con el permiso de mis compaiieros magistrados, solo
quiero mencionar las atribuciones que le confiere la ley al
juez instructor que se encuentran plasmadas en el articulo
19 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral de Tabasco, para revisar con minuciosidad [odos
los medios de impugnacion que le sean turmnados, FSQB—’
cuestiones de administracion interna. Entre esos requisitos,
se encuentra verificar justamente si se actualiza o no las
causas de improcedencia, ya que estamos hablando de un
requisito que se considera sine qua non, es decir sin el cual
no es posible instaurar un procedimiento.

De ahi que los actos de la revision que lleva acabo el juez
instructor, es posible que el advierta o no la causal de




alguna improcedencia. que es precisamernle la que pone a
consideracion del Plenc de este Tribunal y es consideracion
del mismo determinar si acoge dicha causal, o en su defecto
la desecha, por lo tanto no es un acto definitivo.

En el caso particular, el punto a debatir consiste en que el
representate acreditade por el partido Morena, ante el
Consejo Municipal del Centro, Tabasco, cuenta con
facultades para delegar dicha representacion, a su
homologo suplente. A la conclusion que se llega del analisis

efectuado por el juez instructor y que esta plasmado en el
%}f&c{o que presenta anle este Pleno, es a la
determinacion de que no cuenta con tales facultades, ni
legales, ni estatutarias. E| articulo 55 de la ley electoral,
sefiala con precision cuales son las facultades de los
partidos politicos, de los representantes de los mismaos, asl
lo sefiala la ley, de ahi no se advierte ninguna facultad de

delegacion por parte de los representantes de los partidos
politicos y tampoco Jlos estatutos de Morena, sobre
reglamentacion intermna, se advierte que exista esa
posibilidad, mas bien estd reservada al presidente del

omité Ejecutivo Estatal, de ahi que particularmente la de
la voz, considera que el proyecto somelido a este Pleno,
debe ser aprobado en su totalidad. Muchas gracias”.

__ Continuando, en uso de la voz la magistrada presidenta Yolidabey
U Alvarado de la Cruz, manifesto:

/ ‘Por mi parte solo quiero comentar, que es un asunto
sumamente interesante y de interés publico para todos los
:} habitantes del municipio del Centro, Tabasco, en razén de
que se lrata de fa impugnacion derivada de las pasadas
) impugnaciones extraordinarias del trece de marzo del

presente afo. Cabe desfacar que se trata de Ia
impugnacion hecha por el partido Morena y que se presenta
ante este Tribunal, hace unos dlas, por lo tanto como

F‘f refireren mis compafieros magistrados, lo primero que se
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tiene que hacer por mandato de ley, inclusive por mandato
de la propia jurisprudencia, es analizar e Inclusive de
manera oficiosa, cuales son los requisitos legales o de
procedibilidad de una demanda para que sea admifida,
cuya finalidad, es la de no sustanciar asuntos que por si
mismos, sean noforiamente improcedentes, pues esfo
implicarfa que el drgano jurisdiccional entrara en una efapa
de substanciacion, desahogo de pruebas y al fin de
cuentas, cuando ya tenga que emitir una resolucion de
fondo, se encontrara imposibilitado de hacerlo porque
habria un obstaculo de caracter procesal que le impidiera
hacer ese estudio. Por lo tanto, es como comentaba mi
compafiera magistrada, una de las facultades de los jueces
instructores, es la de analizar de inicio, que retinan todos
estos requisitos exigidos por el articulo 9, de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de Tabasco,
pero también se actualizan, si no se analizan, algunas d
las causales de improcedencia que se encuentran previstas

en el articulo 10, de la citada fey.

Como podemos observar, el pasado treinta y uno de marzo
del presente afio, se vencia el término para emitir un
pronunciamiento y el juez instructor propone a este Pleno
el desechamiento de plano de esta demanda, por los
argumentos que ya se han sefalado, esfo deviene no nada
mas de un anéalisis oficioso, sino también, de que el tercero
interesado en este asunto que es el Partido de la

Revolucién Demacratica, hace valer una causal %,

improcedencia, que tiene que ver con la falta de
legitimacion del que comparece a juicio en representacion
del partido Morena, y al efeclo anexa diversas
documentales en las cuales sefialan, que se demueslra que
quien hace la designacion del consejero suplente ante el
consejo municipal no contaba con las facullades de

designacion.




Quiero explicar y hacer unas aclaraciones al respecto, por
aquellas personas que nos estan escuchando y que tal vez
no conozcan a profundidad el asunto. En toda demanda,
como he sefialado, ademas de los requisitos que se preven
en la ley, es importante que el que comparece en
representacion de un partido politico, tenga el caracter con
el que se ostenta, que en este caso son los legitimos
representantes; puede ser ante el consejo estatal o anfe el
municipal. En este caso, cuando nosotros recibimos la
/_%Smanda correspondiente, podemos advertir que el
consejero, de nombre Jesls Antonio Guzman Torres,
exhibe una constancia expedida por el secretario ejeculivo
del Instifuto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en la que sefiala que ha sido designado por su
partido politico como representante suplente ante el
consejo efectoral municipal; si nosotros udnicamente
tuvieramos esléd sola constancia, pues no nos cabria
ninguna duda de que tenia la autonzacion de las facultades
para representar al partido. Sin embargo, como he
efnalado, el tercero interesado hace valer una causal de
improcedencia y anexa una documental certificada,
consistente en el escrto donde se advierte que quien hace
esa designacion no es la persona facultada por el partido
politico, sino que se frata del consejero representante
propietario ante el consejo elector.

Es decir el consejero propietario designa al consejero
suplente mediante un escrito que dirige al Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana de Tabasco; al hacer esle
planteamiento, estamos obligados a analizar si
efeclivamente esa designacion puede surtir sus efectos
legales o si por el confrario como se alega por parte del
tercero interesado, resulta un acto invalido, en razén de no
contar con las facultades. Por lo tanto, analizando Ia
propuesta del juez, que hace un analisis exhaustivo de la

%&yjmjmmf y de partidos polfticos, de los reglamentos de
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sesion del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, pero también de los estatutos del partido
politico, y llega a la conclusién, asi como lo han ya ‘

comentado mis compafieros magistrados, de que no hay

ninguna disposicion de caracter normativa que establezca l\
la facultad de los consejeros propietarios para hacer la

designacién de los consejeros suplentes ante el instituto, /
por el contrario en el caso del partido Morena, vemos que

de manera clara, el articulo 32 de sus estatutos, sefiala

quien representa politica y legalmente a dicho instituto /

politico y refiere que es el presidente del Comité Ejeculivo

Estatal, por lo tanto haciendo una revision y concatenacion O
no solamente de las pruebas, sino de los articulos que rigen \

la materia para la acredilacion de [a personeria que
comparecen en un juicio, se llega a la conclusion y en este
caso de igual manera, compario el crilerio sostenido en
razon de que ha quedado demostrado que la conslancia e

la cual se acredita la calidad de consejero suplente ante el
consejo municipal y que fue expedida por el secretario
ejeculivo, pues no puede surlir los efectos al provenir de
actos contrarios a la ley y a los propios estatutos del partido
polltico, en razén de ello, estamos ante un impedimento
legal, que por jurisprudencia estamos obligados a analizar,
por lo que correctamente y en mi apinién, no queda mas
que el desechamiento de una demanda, enfonces en el
caso particular ha quedado evidenciado claramente con los
fundamentos de derecho que es viable la propuesta

presentada de desechamiento ante este Pleno, por el ﬂQ—/
instructor. Es cuanto compafieros magistrados.”
CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacion correspondiente, respecto al proyecto, obteniendose el
siguiente resultado:




La licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada
como Magistrada para votar, expreso:

“Con el proyecto”

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

vor del proyecto”

:f&a Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesto:
“A favor del proyecto de desechamiento que propone el Juez
Instructor.”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedio a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto de
desechamiento fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

guidamente, en uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolidabey
Xlvarado de la Cruz, dijo:

“En consecuencia, en el juicio de inconformidad TET-JI-
02/2016-1, se resuelve;

' PRIMERO. Se desecha de plano por improcedente la
1 J demanda presentada por Jesus Anfonio Guzman Torres,
promovente, quien se ostentd como consejero
representante suplente de MORENA, ante el Consejo
Municipal, en contra de los resultados asentados en el
Acta de Computo municipal de la eleccién de Presidente
Municipal y Regidores por el Principio de Mayoria
Relativa, correspondiente al Municipio de Centro,

y el otorgamiento de la constancia de mayoria y validez

A Tabasco; la decfaracion de validez de la citada eleccion
\ correspondiente, expedida a favor de [a planilla
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requirio la presencia de la jueza instrucltora

registrada en candidatura en comun por los Partidos
Revolucion Democratica y del Trabajo, encabezada por
el ciudadano Gerardo Gaudiano Rovirosa. Lo anterior, al
carecer de facultades para promover el presente juicio”

QUINTO. Continuando con el orden del dia, la Magistrada Presidenta,

Marrufo, para que diera cuenta al Pleno, con el proyecto de
desechamiento que propone como ponente en el juicio de
inconformidad TET-JI-03/2016-lI, gquien en uso de l|la palabra,
procedio a dar lectura a su tarjeta informativa en los siguientes

términos:

“Doy cuenta al Pleno con la propuesta de
desechamiento de plano de demanda, que formulo en
el juicio de inconformidad TET-JI-03/2016-1
promovido por el Partide Revolucionatio Institucional,
en contra de la declaracion de validez de la eleccion
extraordinaria de presidente municipal y regidores de

Cenlro, Tabasco, asl como la expedicion de la

constancia de mayoria y validez oforgada a la planilla
comidn de los institutos politicos de la Revolucién
Democratica y del Trabajo, encabezada por Gerardo
Gaudiano Rovirosa.

En concepto de esla juzgadora, en el presente asunto
se actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 9, parrafo 3, en relacién con los diversos 10,
parrafo 1, incisa ¢) y 13, parrafo 1, inciso a), fraccion

Isis Yedith Vermont

Y

\
™\

_._'_'_,_,_.—'—'—.__.-l'

\

/
de la Ley de Medios de Impugnaciéon en MareﬁQ_/

Electoral del Estado de Tabasco.

Ello porque en el caso concreto, el promovente para
acreditar su personalidad en el juicio, adjuntd a su
escrnito de demanda, el documento que o acredita
como consejero representante propietario del Partido

11




Revolucionario Institucional, ante el Consejo Electoral
Municipal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, con sede en Centro, Tabasco;
del que se advierte que fue designado por su partido
politico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
53, parrafo 1, fraccion VI de la Ley Electoral y de
Partidos Politicos del Estado de Tabasco.

advertir que el ciudadano Félix Eladio Sarracino
Acunia, realizé una autodesignacion que solicité ante
la presidenta del Consejo Eslatal, lo cual la suscrita

i/:?m embargo, de las constancias de aulos, se pudo

!

g

[

considera que dentro de las facultades conferidas al
consejero representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal,
no se encuentra la de delegar la representacion del
partido a persona alguna, para que actien ante los
organos electorales administrativos o jurisdiccionales
estatales y municipales, en caracter de propietario o
suplente, como en el caso lo realizé el recurrente.

Lo anterior en virtud de que, de conformidad con las
leyes que regulan la materia, ni dentro de la normativa
interna del PRI, pueda advertirse que se encuentra
facultado para designar, a nombre del partido que
representa, ni delegar las facultades de
representacion ante el propio Consejo Estatal o ante
los Consejos Municipales o Distritales; menos atn,
autodesignarse como representante propietario ante
el Consejo Electoral Municipal, hoy responsable, como
sticede en el caso particular; por lo que estima que el
actor rebaso su capacidad de representacion que le
fue conferida por el citado instituto polftico.

Ante fales consideraciones, la suscrifa propone
declarar fundada la causal de improcedencia prevista

12



en ef articulo 10, parrafo 1, inciso ¢), en relacion con
los diversos 9, parrafo 3 y 13, parrafo 1, inciso a),
fraccion | de la Ley de Medios de Impugnacién en la
Materia del Estado de Tabasco. Es cuanto, sefiores
magisirados”.

Seguidamente, en uso de la voz el Magistrado Oscar Rebolledo K

Herrera, manifesto lo siguiente:

“Yo solo quiero precisar sobre esle caso, ya que liene
alguna similitud con el que nos acaba de presentar el juez
instructor Ramon Guzman Vidal, en esfe cazo el
representante del Partido Revolucionario [nstitucional, se
presenta con una representacion otorgada por el mismo,
ante el Consejo Municipal, aqui el punto es que la auto
designacién como representante municipal, no le
correspondia el otorgarsela, sino en todo caso al
presidente del parfido estatal o en su defecto al
presidente del partido a nivel municipal, no obstante a
ello, el instituto eslatal electoral, le reconoce ese
documento e incurmendo tambien en una falta molivada
por una carencia de exhaustividad al revisar los
requisitos que contiene esa autodeterminacion, por lo
tanto es ahi donde esté viciada la personeria de quien se
ostenta como representante del PRI ante el Consejo
Municipal, es decir un documento en el que é/ mismo se
autonombra y una certificacion del instituto que avala
este nombramiento, el cual esta mal planteado por parte

del instituto. Es cuanto, muchas gracias.”

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Alejandra Castillo
Oyosa, manifesto lo siguiente:

‘De igual modo comparto la opinion de mi companero
magistrado Oscar Rebolledo Herrera, respecto al hecho
de que el punto toral de la propuesta presentada por la




jueza instructora, radica en que quien se ostenta como
represente del partido polftico actor, se ostenta valga la
redundancia, como consejero representante ante el
consejo municipal, sin embargo lo hace a traves de un
documento en el cual consta, de que él realiza una
designacion a sl mismo, una auto-designacion como ya
mencioné mi compafero magistrado, independientemente
que en el proyecto se ha puntualizado, la falta de
fundamentacion de esta carencia de facultades, legales y
Ngﬁamenf&ﬁas y estatutarias del ahora promovente, tal

como fo especifica el articulo 117 de la Ley Electoral,
parrafo ll, fraccion V, senala cuales son la atribuciones del
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, enire ellas de
expedir y certificar documentos que acrediten Ia
personalidad de los consejeros y representantes de los
partidos politicos, en este caso de los candidatos
independientes, por ende, tiene la obligacion de verificar
de manera exhaustiva los documentos que se presenten
ante el instituto, y que quien designe tenga la facultad legal
de emitir ese documento, tal y como lo dispone la ley.
Muchas gracias’.

Posteriormente la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la
Cruz en uso de la voz, comento:

“Solo quiero precisar, asl como lo exponen mis compafieros
magistrados, respecto al proyecto presentado por la jueza

W

instructora; efectivamente como se sefiala, se propone la
declaracion de [la acreditacion de una causal de
improcedencia, prevista en la Ley de Medios de Impugnacion
en Matena Electoral del Estado de Tabasco, como acontecio
en el caso del partido Morena. Sin embargo las razones y las
X circunstancias de cada uno de eslos juicios son diversas,
pero llevan a la misma conclusion, y explicé porque.
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Efectivamente el partido Revolucionario Institucional,
comparece ante este organo, como representante consejero m
ante el consejo municipal, asi se acredita a fravés de una
certificacion de una constancia expedida por el secretario
gjecutivo del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana

de Tabasco. En la demanda podemos advertir que en el

|
escrilo se sefiala especificamente la calidad con la que viene }
a promover, y en lodo momento expresa que se ostenta /
como consejero representante ante el consejo municipal; y
porque hago esta precision, porque también fue molivo de Q
analisis en el proyecto final que presenta la jueza, ante este

Pleno, el hecho de que el ciudadano Félix Eladio Sarracino

Acunfia, hace algunas precisiones y aporta algunas pruebas
supervenientes para efecto de que fueran analizadas y en
cumplimiento al mandato de la ley, asi se hizo y ha
planteamientos relativos a las facultades que tiene como
representante del partido Revolucionario Institucional, ante
el consejo estatal, sin embargo la confroversia, en el caso
concreto no se circunscribe a la calidad de representante
consejero ante el Instituto Electoral y de Participacién
Ciudadana de Tabasco, es cuanfo companeros
magistrados”.

SEXTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacion correspondiente, respecto al proyecto presentad

obteniendose el siguiente resultado:

La licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilita
como Magistrada para votar, expreso:

“Con el proyecto”

El Magistrado ponente Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“A favor del proyecto”
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La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesto:
"A favor del proyecto”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,

procedid a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno vy,

efectuado el conteo, se obtuvo como resultado gue el proyecto de
hamiento, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

eguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dijo:

“En consecuencia en el juicio de inconformidad TET-JI-
03/2016-ll, se resueive:

PRIMERO. Por las razones expuestas en el
considerando tercero del presente fallo, se desecha la
emanda incidental planteada por Félix Eladio Sarracino

Acuria, actor en el presente juicio.

SEGUNDO. Se desecha de plano por improcedenle, la
demanda presentada por Félix Eladio Sarracino Acufia,

) promovente, quien se oslenldé como consefero

S,

representante propietario del! Partido Revolucionario

""-u..‘_‘_‘_

Institucional ante el Consejo Municipal, en contra de la
declaracion de validez de la eleccién extraordinaria de
presidente municipal y regidores de Centro, Tabasco, asi

como la expedicion de la constancia de mayoria y validez
} otorgada a la planilla postulada en comdn por los
institutos politicos de la Revolucion Democratica y del
Trabajo, encabezada por Gerardo Gaudiano Rovirosa.
Lo anterior, al carecer de legitimacion para promover el

presente el juicio”.
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SEPTIMO. Finalmente, para clausurar formalmente la sesion, la

Magistrada Presidenta en uso de la voz manifesto:

“Seflores Magistrados, medios de comunicacion, y
pablico en general, habiéndose agotado todos los
puntos del orden del dfa y siendo las dieciocho horas
con cuarenta y cinco minutos, del dos de abnil del afio
dos mil dieciséis, se da por concluida esta sesion
publica, del Tribunal Electoral de Tabasco. Muchas
gracias a todos por su presencia. Que tengan muy
buenas tardes”.

Enseguida, se procedid a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccion |l del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe de lo actuado.

e it M

—
LICDA. ALEJANDR M.D. OSCAR REBOLLEDO
oYOos HERRERA
JUEZA INSTRUCTORA MAGISTRADO ELECTORAL
HABILITADA COMO
MAGISTRADA

MTRA. ROSSELVY DEL CARMEN POMINGUEZ AREVALO.
SECRETARIA E ACUERDOS
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